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Sammanfattning

Vi undersoker hur resultaten pa hogskoleprovet paverkar ungdomars val att
lasa p& hogskolan och vad de viljer att studera. For att méta effekten av ett
hogre provresultat anvander vi det faktum att antalet ritta svar pa hogskolepro-
vet avrundas till ett normerat provresultat, vilket gor att ungdomar med néstan
lika manga rétta svar kan fa olika provresultat. Analysen visar att resultatet pa
hogskoleprovet paverkar ungdomarnas utbildningsval. Ungdomar som rakar
hamna precis ovanfor en avrundningsgrans — och darmed fér ett hdgre provre-
sultat — paborjar och slutfor oftare sina hogskolestudier och véljer i hdgre ut-
strackning inriktningar som &r svarare att komma in pa. Skillnaderna i beteende
skiljer sig dock avsevirt mellan ungdomar med olika familjebakgrund. Ung-
domar med hogskoleutbildade fordldrar fordndrar framforallt var och vad de
laser, medan barn till fordldrar med hogst gymnasieutbildning istillet fordndrar
om de laser pa hogskolan dverhuvudtaget. Forvanande nog dkar ungdomar med
fordldrar utan hogskoleutbildning huvudsakligen sitt deltagande pé utbildningar
som de skulle ha kommit in pa oavsett vilken sida av avrundningsgrinsen de
rakat hamna pa. Det tyder pé att deras vilja att ldsa pa hogskolan 6kar nir val-
mdjligheterna blir stérre, dven om de i slutindan viljer inriktningar som de
skulle ha kommit in pa i vilket fall som helst.
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1 Inledning

Ett viktigt mal for utbildningspolitiken &r att underldtta for studiebegavade
ungdomar fran hem med svag utbildningstradition att borja ldasa pa hogskolan.
Denna ambition motiverar omfattande statliga interventioner sdsom en avgifts-
fri hogskoleutbildning och ett generdst studiemedelsystem. Trots dessa an-
strdngningar kvarstir betydande skillnader i sannolikheten att ldsa vidare for
ungdomar med liknande betyg frén familjer med olika studietradition (se t.ex.
Bjorklund m.fl., 2010 samt Eriksson m.fl., 2007). Dessa skillnader illustreras i
Figur 1.

Figur 1 Betyg, familjebakgrund och hégskoledeltagande

Registrerad fére 36 ars alder Examen fore 36 ars alder

1.2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Decil av betygsférdelningen (arskurs 9) Decil av betygsférdelningen (arskurs 9)
—— Lagutbildade foraldrar ——& —- Hoégutbildade féraldrar

Not: Figuren visar andelen som varit registrerad och tagit examen fran hogskolan fore 36 ars
alder i olika delar av betygsfordelningen, uppdelat pa elevernas familjebakgrund. Lagutbildade
forédldrar definieras som att bada fordldrarna har hogst en gymnasieutbildning medan hogutbil-
dade fordldrar definieras som att bada fordldrarna har en hogskoleutbildning. Urvalet bestir av
personer fodda 1968-1975 med uppgifter om grundskolebetyg.

Den internationella forskningslitteraturen har pa senare tid lyft fram svarighet-
erna att forsta och navigera genom komplicerade ansékningsprocesser som en
betydande faktor till varfor barn till 1dgutbildade fordldrar mer séllan ldser vi-
dare (French och Oreopoulos, 2017; Marx och Turner, 2019a; Marx och Tur-
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ner, 2019b). Samtidigt har det noterats att barn till lagutbildade fordldrar mer
sdllan soker de mest efterfridgade ldrosdtena eller utbildningarna (Hoxby och
Avery, 2013; Smith m.fl., 2013; Dillon och Smith, 2017; samt Howell och
Pender, 2016). I denna rapport analyserar vi hur mdjligheterna att komma in pa
fler utbildningar paverkar sannolikheten att ungdomar léser vidare och vad de
véljer att studera, med ett sérskilt fokus pa skillnader mellan barn till fordldrar
med olika utbildningsniva.

Tidigare forskning visar att den ekonomiska avkastningen av att ldsa olika
utbildningsinriktningar varierar betydligt (Kirkeboen m.fl., 2016). Samtidigt
skiljer sig ungdomarnas egna virderingar av vad de vill l4dsa avsevért — alla
som kan registrerar sig inte pa de mest efterfrigade programmen eller kurserna.
Vi vet dock inte s& mycket om hur mojligheten att 14sa det man 6nskar paver-
kar viljan att studera vidare 6ver huvud taget. Narliggande forskning fran USA
visar att utbildningsvalen for barn till lagutbildade foréldrar péverkas avsevért
av informationsinsatser eller forenklingar av ansdkningsprocesserna (se t.ex.
Bettinger m.fl., 2012; Dynarski m.fl., 2018; Hoxby och Turner, 2015). Vissa
ungdomar tycks dédrmed gora sina utbildningsval med begridnsad information
om vad valen innebér. Darfor dr det pa forhand svart att bedoma hur méngden
valmojligheter paverkar viljan att studera vidare.

Var studie visar hur svenska ungdomars utbildningsval péverkas av antag-
ningsmojligheterna. Vi anvénder oss av resultaten pa hdgskoleprovet. For att ta
fram det slutgiltiga (normerade) provresultatet berdknas forst antalet korrekta
svar. Baserat pa fordelningen av antal ritta svar bestdims sedan ett antal av-
rundningsgrénser sa att resultaten kan delas in i 21 olika grupper; fran 0,0 till
2,0. Det resulterar i en normalfordelad slutlig fordelning med flest provresultat
runt medianvérdet 1,0, och férre resultat hdgre upp respektive lingre ned i for-
delningen. Normeringen ar nddvéndig for att provet ska kunna jamforas mellan
provomgangar och for att underlitta antagningsprocessen. Avrundning innebér
dock att personer med nistan lika manga rétt pa provet kan fa olika normerade
provresultat, och ddrmed olika mojligheter att komma in pa dnskade hogskole-
utbildningar. Genom att jamfora personer som hamnat precis dver en avrund-
ningsgrians med de som hamnat precis under grinsen kan man analysera vilka
effekter slumpartade fordndringar 1 antagningsmdjligheter far for ungdomarnas
utbildningsval.!

Vi anvénder data pd provresultat under perioden 1994-2006 och foljer stu-
denterna under mer én ett decennium efter provtillféllet. Vi avgrénsar analyser-

! De sm4 skillnaderna i formaga mellan personer som &r precis dver respektive precis under en
gréins beaktas genom att berdkna sambandet mellan antalet rdtta svar och utbildningsval i inter-
vallen mellan granserna.
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na till ungdomar i den 6vre delen av resultatfordelningen, mer precist de som
ligger runt ndgon av granserna for att fa 1,5 till 2,0. Vara resultat visar att de
som hamnat precis dver ndgon av dessa grinser i genomsnitt okar sannolikhet-
en att ldsa pa hogskolan inom tvé &r med nistan 3 procentenheter, jamfort med
de som hamnat precis under ndgon av dessa grénser. Sannolikheten att ha en
hogskoleexamen (eller att ha tillrackligt manga poéng for en examen) inom 12
ar okar med 1-2 procentenheter. Anmarkningsvart nog ser vi effekter pa ut-
bildningsval dven for ungdomar som ligger kring gransen mellan 1,9 och 2,0,
trots att det 4r mojligt att komma in pé néstan vilken utbildning som helst med
ett provresultat pa 1,9. Vi ser ocksa att de som rékar fa ett hdgre provresultat
oftare laser populdra utbildningar sdsom jurist- och ldkarprogrammen. Sanno-
likheten att géra om provet, och ddarmed att skjuta pd studierna, minskar for de
som hamnar precis ovanfor avrundningsgranserna.

Skillnaderna mellan ungdomar med olika familjebakgrund 4r betydande.
For att tydliggora dessa jamfor vi ungdomar vars béda fordldrar har en hogsko-
leutbildning (barn till hogutbildade) med de vars bada fordldrar saknar en hog-
skoleutbildning (barn till l&gutbildade). Ett hogre provresultat paverkar sanno-
likheten att ldsa pa hogskolan mycket mer fér ungdomar med lagutbildade for-
dldrar; andelen som tar en hogskoleexamen inom 12 ar 6kar med mer &n 3 pro-
centenheter. Motsvarande siffra for ungdomar med hogutbildade fordldrar upp-
gér till ungefér 1 procentenhet, men é&r inte statistiskt sékerstélld. Barn till hog-
utbildade éndrar sitt studiebeteende pd andra sitt, framforallt genom att paborja
mer prestigefyllda utbildningar. Det kanske mest forvdnande resultatet &r dock
att ungdomar med foréldrar utan hogskoleutbildning framforallt dkar sitt delta-
gande pi utbildningar dir antagningskraven ligger betydligt lagre &n deras re-
sultat pad hogskoleprovet. Ungdomar som exempelvis rékar fa ett hogskole-
provsresultat pa 1,8 istéllet for pa 1,7 har hogre sannolikhet att borja ldsa en
utbildning med en antagningsgréns pa 1,6 eller ligre.

Resultatet ligger i linje med de amerikanska studier som betonat betydelsen
av informationsinsatser och motivation for att fi hogpresterande ungdomar fran
studieovana hem att ldsa vidare. Det dr mojligt att det dven for svenska ungdo-
mar krévs en betydande arbetsinsats for att ta reda pa vad de egentligen vill ldsa
pad hogskolan och hur vél olika inriktningar och studieorter motsvarar deras
personliga intressen. Ett hdgre provresultat kan motivera ungdomar att an-
strdnga sig mer for att undersoka olika valalternativ, vilket 6kar chansen att de
hittar ndgot som motsvarar deras dnskemal, &ven om det i slutdndan resulterar i
att de laser en utbildning som de skulle kunna ha antagits till &ven med ett lagre
provresultat.
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2 Data och hogskoleprovet

2.1 Datamaterial

Analyserna baseras pd olika register som halls av Statistiska centralbyran
(SCB). Populationen bestér av alla personer som skrivit hogskoleprovet vid
nagot tillfille under perioden 1994-2006. Fran hogskoleprovet anvénder vi
uppgifter om bade antal rétta svar och normerat slutligt provresultat. Personer-
nas studiedeltagande beskrivs genom registreringar, poangproduktion och exa-
mina vid svenska universitet och hdgskolor, och uppgifterna siarredovisas per
program och ldrosdte. Dértill har vi information om provdeltagarnas genom-
snittsbetyg fran arskurs 9 och fran gymnasiet, fordldrarnas hogsta utbildnings-
niva samt demografiska variabler sdésom kon och utléndsk bakgrund.

22  Hogskoleprovet

Hogskoleprovet ér ett nationellt urvalsprov som anordnas av Universitets- och
hogskoleradet (UHR) tva ganger per ar (april och oktober). Provdeltagandet &r
frivilligt och avgiftsbelagt. Provets innehdll har varierat nagot éver tiden men
har genomgéende testat sévil deltagarnas ldsforstielse som deras numeriska
fardigheter. Totalt har provet bestatt av 120-160 flervalsfragor. Antalet ratta
provsvar avrundas till ett normerat provresultat pa en skala mellan 0,0 och 2,0.
De som skrivit provet informeras om hur manga rétta svar de hade, deras nor-
merade provresultat, samt avrundningsgranserna for omvandling av ritta svar
till normerat provresultat.
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Figur 2 ger ett exempel pd hur omvandlingsformeln kan se ut for ett givet ar.
Avrundningsgrinserna faststélls efter att proven har skrivits, vilket gor att de
skrivande inte vet hur manga podng som krévs for att uppna de olika grénserna
ndr de skriver provet. Darmed dr det mer eller mindre slumpmaéssigt om en
person rédkar hamna precis ovanfor eller precis nedanfor en avrundningsgréins.
Grénserna bestdms sa att de normerade provresultaten foljer en normalfordel-
ning, vilket innebar att det finns fler personer med ett givet provresultat i mitten
av fordelningen (t.ex. vid 1,0) &n i &ndpunkterna (t.ex. vid 2,0). Resultaten pa
hogskoleprovet far anvindas under fem ars tid och det bista resultatet under de
senaste fem aren anvinds som urvalsgrund.

Figur 2 Antal ratt och normerat resultat pa hégskoleprovet
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Not: Figuren visar ett exempel pa hur antal rétta svar dversitts till normerat provresultat pa hog-
skoleprovet (varterminen 1999).

Hogskoleprovet anvédnds vid urvalet till samtliga utbildningar och hégskolor
forutom de konstnérliga omradena. Det andra viktiga urvalsinstrumentet utgors
av slutbetyget fran gymnasieskolan. Enligt Hogskoleforordningen (1993:100,
Kap 7, 13§) ska minst 1/3 men hogst 2/3 av platserna fordelas pa grundval av
resultat fran hogskoleprovet. Grundldggande behorighet till hogskolan forutsat-
ter en avslutad gymnasieutbildning eller motsvarande.
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3 Vilka skriver hégskoleprovet och hur gér det?

For att sitta analyserna i ett bredare perspektiv kan det vara intressant att veta
vilka som skriver hogskoleprovet och hur resultaten skiljer sig a4t mellan grup-
per. Vi borjar med att undersoka vad som paverkar sannolikheten att skriva
hogskoleprovet. Den forsta kolumnen i Tabell 1 visar att ungdomar med hogre
gymnasiebetyg oftare skriver hogskoleprovet. Det ligger i linje med att hogpre-
sterande elever oftare lidser pa hogskolan, dven om ett hdgre betyg ocksa gor att
behovet av att skriva hogskoleprovet minskar. Den andra kolumnen tar hdnsyn
till skillnader i elevernas grundskolebetyg. Dessa betyg méter ocksd ungdo-
marnas akademiska férméga men till skillnad frén gymnasiebetygen har de
ingen direkt betydelse for mdjligheten att bli antagen vid hogskolan. Nar vi
kontrollerar for dessa betyg fordndras bilden nagot; ungdomar med hogre for-
maga (grundskolebetyg) skriver oftare hogskoleprovet, men givet samma
grundskolebetyg medfor ett hogre gymnasiebetyg en négot ldgre bendgenhet
att skriva provet. Det innebér, nagot forenklat, att det framforallt &r personer
med goda formagor, men déliga antagningsmojligheter, som skriver hogskole-
provet. Overlag har kvinnor nagot hogre sannolikhet att skriva provet in min,
men detta forklaras helt av deras hogre grundskolebetyg. Personer fodda utom-
lands har en procentenhets ldgre sannolikhet att skriva provet dn svenskfodda
med likartade betyg. Slutligen visar den tredje kolumnen i1 Tabell 1 att barn till
hogutbildade fordldrar ar betydligt mer benéigna att skriva hogskoleprovet (nés-
tan 15 procentenheter) &n barn till fordldrar med hogst gymnasieutbildning,
dven om vi tar hinsyn till att barn till férdldrar utan hégskoleutbildning van-
ligtvis har ldgre betyg i bade grund- och gymnasieskolan.
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Tabell 1 Faktorer som forklarar sannolikheten att skriva hogskoleprovet

1) (2) (3)
Gymnasiebetyg 0,11™ -0,015™ -0,021™
(0,00034) (0,00047) (0,00047)
Grundskolebetyg 0,21™ 0,20™
(0,00047) (0,00055)
Kvinna 0,021™ -0,0071™ 0,0020™
(0,00071) (0,00068) (0,00068)
Utrikes fodd -0,012™ -0,0096™ -0,013™
(0,0016) (0,0015) (0,0015)
Hogutbildade foraldrar 0,059™
(0,0013)
Lagutbildade foraldrar -0,092"™
(0,00076)
Forklaringsgrad (R?) 0,19 0,27 0,28
Antal personer 1539617 1539617 1539617

Not: Tabellen redovisar resultaten frén en linjdr sannolikhetsmodell. Beroende variabel &r en
indikator for att ndgonsin ha skrivit hogskoleprovet. Analysen begréinsas till personer fodda
1968-1990. Alla regressioner kontrollerar for fixa effekter for fodelsear. Betygen har standardi-
serats per avgangsdr. Ungdomar som bara har en fordlder med hogskoleutbildning ar uteldimnad
kategori. Robusta standardfel anges inom parentes. ***/**/* anger om resultaten &r statistiskt
sikerstdllda pa 1/5/10-procentsnivan.

Tabell 2 visar istéllet hur provresultaten skiljer sig &t mellan olika grupper som
skriver provet. Ungdomar med bra gymnasiebetyg — och framforallt bra grund-
skolebetyg — har betydligt hogre provresultat én andra (se kolumn 2). Barn till
hogutbildade fordldrar far ocksé bittre resultat dn barn till lagutbildade foréld-
rar, &ven nér vi tar hénsyn till skillnader i betyg frdn grund- och gymnasiesko-
lan (kolumn 2). Det &r ocksa tydligt att kvinnor klarar sig betydlig sdmre pa
hogskoleprovet dn mén, (se kolumn 1) vilket ligger i linje med resultaten 1 Gra-
etz och Karimi (2019). Konsskillnaderna forstérks ytterligare nér vi kontrolle-
rar for tidigare studieresultat (se kolumn 2), eftersom kvinnor vanligtvis har
hogre betyg. Resultaten visar ocksé att de som upprepar provet forbattrar sina
resultat (kolumn 3), vilket ocksa framgar av Bjorklund m.fl. (2010). Det kan
dels bero pé att de som haft en délig dag vid forsta provtillfillet &r mer benégna
att skriva om provet, dels att man lar sig att skriva bra pa hogskoleprovet vid
upprepat provskrivande.
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Tabell 2 Faktorer som forklarar resultat pa hogskoleprovet

(1) (2) 3)
Gymnasiebetyg 0,111™ 0,131™
(0,0010) (0,00098)
Grundskolebetyg 0,217 0,219™
(0,0012) (0,0012)
Kvinna -0,146™ -0,217™ -0,217™
(0,0014) (0,0012) (0,0012)
Utrikes fodd -0,235™ 0,177 -0,166™
(0,0038) (0,0033) (0,0031)
Hogutbildade foraldrar 0,103™ 0,090™
(0,0019) (0,0018)
Lagutbildade foraldrar -0,088™ -0,080™
(0,0013) (0,0013)
Forsta provtillfallet -0,280™ -0,186™
(0,00093) (0,00082)
Alder vid provtillfallet -0,0024™ 0,0036™
(0,00028) (0,00024)
Forklaringsgrad (R?) 0,13 0,32 0,40
Antal personer 880,018 880,018 880,018

Not: Tabellen redovisar resultaten fran en regressionsmodell. Beroende variabel &r normerat
resultat pa hogskoleprovet (0,0-2,0). Analysen begransas till personer fodda 1968—1990. Alla
regressioner kontrollerar for fixa effekter for fodelsear. Betygen har standardiserats per av-
gangsar. Ungdomar som bara har en fordlder med hogskoleutbildning ar uteldamnad kategori.
Klusterjusterade standardfel med avseende pa individ anges inom parentes. ***/**/* anger om
resultaten ar statistiskt sdkerstéllda pa 1/5/10-procentsnivan.

4 Resultat

4] Metod

Analysen undersoker hur utbildningsvalen péverkas for de ungdomar som far
ett provresultat som ligger Gver ndgon av de granser som illustrerades i

Figur 2 ovan, med fokus pa intervallet 1,5 till 2,0. Vi beaktar de sma skillna-
derna i antal ritta svar for personer precis ovanfor respektive nedanfor avrund-
ningsgrianserna genom att skatta sambandet mellan antalet rétta svar och olika
utfall i intervallen mellan griansvérdena. Resultaten ska dérfor tolkas som effek-
ten av att fa ett béttre (normerat) resultat pd hogskoleprovet, efter att skillna-
derna i antal korrekta svar har rensats bort. Tolkningen bygger pd antagandet
att relationen mellan olika utfall, t.ex. sannolikheten att ga pa hogskolan, och
antal rétta svar dr densamma vid gransvérdena som mellan grénsvérdena.

De flesta som soker till hogre utbildning med hjilp av hogskoleprovet deltar
ocksad i urvalet med sina gymnasiebetyg. Provet dr ddrmed mest anvandbart for
de som har relativt svaga betyg. Av den anledningen begrinsar vi analyserna
till personer som har gymnasiebetyg som ligger under medianen vid varje
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gransvirde. Dessutom fokuserar vi pa provresultat i intervallet 1,5-2,0 och
analyserar effekten av att passera ett av dessa griansviarden. Eftersom det ér
mojligt att skriva hogskoleprovet flera gdnger kan samma person ha uppgifter
fran flera provtillfallen. Vi anvédnder personernas samtliga provresultat men tar
hénsyn till de upprepade observationerna vid berékningen av de statistiska osé-
kerhetsmatten.

I den mer detaljerade underlagsstudien (Graetz m.fl., 2020) redovisar vi
flera alternativa analyser dir vi dven inkluderar de med hdgre betyg, skattar
effekter separat for varje grinsvérde, inkluderar de ldgre gransvéirdena (dvs. 0,1
till 1,4), samt enbart anviander varje persons forsta provresultat. Resultaten &r
likartade, men géller bara for personer i den 6vre delen av resultatfordelningen.
For de med sdmre resultat hittar vi inga effekter. I underlagsstudien visar vi
dven att provdeltagare som precis hamnat 6ver en avrundningsgrins har lik-
nande bakgrundsegenskaper som de som hamnat under samma gréns. Framfor-
allt har de likartade grundskolebetyg, vilket innebér att de som rakat fa ett
hogre provresultat i genomsnitt har liknande formagor och studieintressen som
de som rakat fa ett ldgre resultat. De liknar varandra dven vad géller alder, kon
och social bakgrund. Skillnaden i provresultat for personer nira avrundnings-
grianserna idr ddrmed att betrakta som slumpmaéssiga, vilket gor det mojligt att
faststélla trovérdiga orsakssamband mellan resultat pd hogskoleprovet och
ungdomars utbildningsval.

4.2 Studiedeltagande

Den ovre vénstra delfiguren i Figur 3 visar effekten av ett hogre provresultat pa
sannolikheten att vara registrerad pa hogskolan for varje ar efter att personen
skrivit provet upp till 12 &r efterat. Den 6vre hogra delfiguren visar den genom-
snittliga utvecklingen av registreringar pa hogskolan for personerna i urvalet.
Den nedre vénstra delfiguren visar istéllet effekten pa antalet erhallna hogsko-
lepodng under samma tidsperiod, medan den nedre hogra delfiguren istillet
visar den genomsnittliga utvecklingen av erhéllna poidng. Resultaten visar att
det inte finns nagra “effekter” av ett hdgre provresultat under &ren fore det att
provet skrivs (&r 0), vilket stirker bilden av att det kan betraktas som slump-
missig om man hamnar precis over eller under ett gransvirde. Under perioden
efter att provet skrivits finns dock betydande effekter pd ungdomarnas studie-
deltagande, framforallt under de forsta 4 aren efter provet. De som hade turen
att fa ett béttre resultat har 3 procentenheters hogre sannolikhet att ldsa pa hog-
skolan &n de som hade oturen att hamna precis under grinsen. Ungdomar som
rakade fa ett lagre resultat pa hogskoleprovet kommer dock &ver tiden ifatt de
som fick ett hogre resultat vad géller sannolikheten att vara registrerad pa hog-
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skolan, och pa langre sikt finns ingen statistiskt sdkerstilld skillnad mellan
grupperna. Nar vi istdllet undersoker hur ett hogre provresultat péverkar totalt
antal erhallna hogskolepodng ser vi en statistiskt sdkerstélld skillnad p& mot-
svarande drygt 0,1 heltidsterminer dven efter 12 &r. Resultatet pa hogskolepro-
vet har saledes en permanent effekt pa provdeltagarnas framtida utbildnings-
niva.

Det kan kanske tyckas naturligt att det finns l&ngsiktiga positiva effekter pa
studiedeltagande av ett battre resultat pa hogskoleprovet. Samtidigt dr det ocksa
lite forvanande eftersom vi studerar personer som har minst 1,4 normerade
poédng pa hogskoleprovet; de har da tillgang till véaldigt ménga kurser och pro-
gram oavsett om de hamnar &ver eller under ndgon av grénserna hogre upp i
resultatfordelningen.? Vad som ocksé dr anmérkningsvart ar att vi hittar likar-
tade effekter 4ven om vi avgrédnsar oss till de som star pd marginalen mellan
1,9 och 2,0 (for detaljer, se Graetz m.fl., 2020). Denna grupp studenter kan
komma in pa néstan alla program dven om de faller under avrundningsgran-
sen.? Trots det 6kar sannolikheten att ldsa vidare med ett par procentenheter om
de hamnar 6ver grinsen.

2 Hosten 1999 hade fler dn 75 procent av hogskoleprogrammen en antagningsgrins pa 1,4 eller
lagre pa hogskoleprovet.

3 Hosten 1999 var det firre &n 1 procent av hdgskoleprogrammen som hade en antagningsgrins
pé 2,0 pa hogskoleprovet.
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Figur 3 Effekten av ett hdgre provresultat pa registreringar och erhallna hogskolepoang
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Not: De vinstra figurerna visar skattade effekter av att ha ett provresultat som ligger dver ett
gransvarde i intervallet 1,5-2,0 vid olika ar sedan provtillfallet (heldragna linjer) med tillhdrande
95-procentiga konfidensintervall baserade pa kluster-justerade standardfel pa individnivé (streck-
ade linjer). De hogra figurerna visar genomsnittet av de beroende variablerna vid olika ar sedan
provtillfallet. Urvalet begréinsas till personer med gymnasiebetyg under medianen vid respektive
gransvirde. Alla regressioner innehaller indikatorer for kon, utrikesfodd, provtillfille, samt alder
vid provtillfillet. Hogskolepodng mits i antal heltidsterminer.

4.3 Vad och var Iaser de?

Ett battre resultat pa hogskoleprovet paverkar mojligheten att komma in pa ett
program med hdgre antagningskrav. Det verkar darfor troligt att de som bdorjar
lasa p& hogskolan pé grund av ett hogre provresultat framforallt 6nskar studera
pa hogt efterfrigade larositen och inriktningar. Ddrmed borde deltagandet pa
populdra utbildningsinriktningar 6ka, medan deltagandet pa mindre attraktiva
program borde minska. For att studera hur ett hdgre provresultat paverkar val
av ldrosdte rangordnar vi alla hogskolor och universitet efter popularitet matt
som genomsnittlig antagningspodng pa program. Vi delar sedan in de tio popu-
laraste larosdtena i en egen grupp (“topp 10”) och later resterande universitet
och hogskolor bilda en annan grupp (“inte topp 10”). Uppdelningen delar upp
antalet inskrivna studenter i tva ungefdr lika stora delar. Vi undersoker ocksa
ungdomarnas utbildningsval genom att sérskilt studera inflodet till lékar- och
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juristprogrammen som har mycket hdga antagningspodng. Tabell 3 visar hur ett
hogre provresultat paverkar val av ldroséte och inriktning, vad géller sannolik-
heten att vara inskriven efter tva ar respektive att ta examen inom tolv ar. Re-
sultaten visar att ungdomarna i genomsnitt beter sig ungefar som forvantat med
de kraftigaste 0kningarna for de mer attraktiva larosdtena och programmen.
Sannolikheten att vara inskriven pé ett prestigefullt universitet eller ldroséte
Okar med drygt 3 procentenheter efter tvd ar, medan andelen pa lakar- eller
juristprogrammen Okar med omkring 1 procentenhet. For de mest attraktiva
programmen é&r de kortsiktiga effekterna storre &n de ldngsiktiga, vilket tyder
pa att studenter med ett lagre provresultat lyckas komma in senare eller att de
byter inriktning over tiden. I underlagsrapporten (Graetz m.fl., 2020) visar vi
att ungdomar som hamnar under en avrundningsgrins har storre sannolikhet att
skriva om hdogskoleprovet vid ett senare tillfélle, vilket delvis skulle kunna
forklara varfor de kortsiktiga effekterna avtar med tiden. Det kvarstér dock en
pataglig skillnad i utbildningsval &ven tolv &r efter provtillfallet. Sannolikheten
att ldsa vid ett attraktivt larosdte dr ndsta 3 procentenheter hogre for de som far
ett hogre resultat pd hogskoleprovet.
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4.4 Familjebakgrundens betydelse

Vi inriktar nu analysen pa att undersoka hur ett hdgre provresultat paverkar
utbildningsvalen for ungdomar med olika familjebakgrund. Tabell 4 har samma
struktur som Tabell 3 men redovisar istéllet resultaten separat for ungdomar
med lagutbildade fordldrar (bada saknar hogskoleexamen) och ungdomar med
hogutbildade fordldrar (bédda har hdgskoleexamen). Ungdomar med olika fa-
miljebakgrund reagerar valdigt olika pa att fa ett battre provresultat. De genom-
snittliga effekterna av ett hogre provresultat pa sannolikheten att ldsa pé hogs-
kolan drivs helt av ungdomarna med fordldrar med hogst gymnasieutbildning.
For dem oOkar sannolikheten att vara inskriven pa hogskolan tva ar efter prov-
tillfallet med 4 procentenheter (kolumn 1), medan sannolikheten att ha tagit en
examen efter 12 ar dkar med 3 procentenheter (kolumn 5). Fér ungdomar med
hogutbildade fordldrar ar effekterna mycket mindre och inte statistiskt sdker-
stdllda. Barn med hogutbildade fordldrar reagerar & andra sidan betydligt kraf-
tigare vad géller val av liroséte och inriktning. De som far ett hogre provresul-
tat studerar i hogre utstrackning vid mer attraktiva hogskolor (topp 10), och de
gér oftare pd populdra inriktningar sdsom lakar- och juristprogrammen tvé ér
efter provtillféllet (se kolumnerna 2 och 4). Skillnaderna i effektstorlek mellan
de tva grupperna ar statistiskt sdkerstélld vad géller sannolikheten att vara regi-
strerad pé ett ldrosédte utanfor topp 10, men inte vad géiller andra utfall. Pa
langre sikt dr skattningarna mer osékra och det finns inga statistiskt signifikanta
skillnader mellan grupperna.
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Ett viktigt resultat ar att ungdomar med lagutbildade fordldrar okar studiedelta-
gandet pa alla hogskolor om de fér ett battre resultat, medan de med hogutbil-
dade fordldrar istillet skiftar sitt deltagande fran mindre till mer attraktiva ut-
bildningar. For att forstd dessa skillnader battre har vi genomfort fordjupade
analyser av hur studiedeltagandet vid utbildningar med olika antagningskrav
paverkas. Vi anvénder uppgifter om légsta antagningspoéng som publiceras pé
UHR:s hemsida for aren 1999-2006. Genom att matcha dessa uppgifter med
véara data kan vi identifiera vilka utbildningar som studenterna kan komma in
pa oavsett vilken sida av avrundningsgrinserna de hamnar pa. For personer
som exempelvis har ett provresultat pa gransen mellan 1,4 och 1,5, utgdrs det
av utbildningar dér antagningspoéngen &r hogst 1,4. Ddrmed kan vi undersoka
om ungdomarna som far ett hdgre provresultat viljer utbildningar som de hade
kommit in pa i vilket fall som helst. De forsta tva kolumnerna av Tabell 5 be-
kréftar att ungdomar med ett hogre provresultat dkar sitt deltagande &ven pa
utbildningar som de hade kunnat komma in pa &nda. Men det géller bara for de
med lagutbildade forédldrar. Effekterna dr séa stora att de kan forklara huvudde-
len av den 6kade sannolikheten att ldsa pa hogskolan for dessa ungdomar (jam-
for kolumnerna 1 och 2 med kolumnerna 3 och 4). Aven om ett hogre provre-
sultat 6kar sannolikheten att ungdomar med lagutbildade forédldrar ldser vidare,
sker det séldes nistan uteslutande pa program som de skulle komma in pa &nda.
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Tabell 5 Effekter av ett hogre provresultat pa inskrivning vid utbildningar med olika
antagningskrav, uppdelat pa familjebakgrund

Utbildningar med lagre

antagningskrav Alla utbildningar
(1) 2) 3) 4)
Nagot laro- Topp 10 Nagot laro- Topp 10
sate larosate sate larosate
Panel A. Lagutbildade foraldrar
Over gransvardet 3,69™ 2,00” 4,75™ 1,73
(1,28) (0,98) (1,46) (1,37)
Genomsnitt for 24,3 12,2 62,0 29,8
beroende variabel
Antal personer 13 063 13 063 13 063 13 063

Panel B. Hogutbildade foraldrar

Over gransvardet 0,087 -0,69 0,33 2,77
(1,54) (1,37) (1,70) (1,81)
21,6 15,6 69,0 40,8

Genomesnitt for
beroende variabel
Antal personer 6 808 6 808 6 808 6 808

Not: Tabellen redovisar regressionsskattningar av effekten att ha ett provresultat som ligger 6ver
ett grinsvarde i intervallet 1,5-2,0. Observationsenhet &r personxprovtillfillexgransvarde. Urva-
let begransas till personer med gymnasiebetyg under medianen vid respektive gransvirde. Alla
regressioner innehéller indikatorer for kon, utrikesfodd, provtillfalle, samt alder vid provtillfallet.
Alla vdrden har multiplicerats med 100, och kan tolkas som procentenheter. Klusterjusterade
standardfel med avseende pa individ anges inom parentes. ***/**/* anger om resultaten &r stat-

istiskt sékerstédllda pa 1/5/10-procentsnivén.
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5 Diskussion

Denna rapport visar att ungdomar med lagutbildade fordldrar som far ett hogre
resultat pd hogskoleprovet oftare ldser pa hogskolan. Vad som ér forvanande &r
att de framforallt véljer utbildningar som de hade kommit in pé oavsett om de
hade fatt ett hogre provresultat eller inte. Det star i stark kontrast mot barn till
hogutbildade fordldrar som huvudsakligen skiftar sitt utbildningsdeltagande
frén mindre till mer konkurrensutsatta utbildningsinriktningar om de fér ett
battre provresultat.

Varfor reagerar barn med fordldrar utan hogskoleutbildning pa detta sétt?
Enligt var uppfattning &r den mest rimliga forklaringen att det beror pé att
dessa ungdomar tycker det ar betydligt svarare att bestimma vad de vill ldsa
och hur vél olika utbildningsalternativ motsvarar deras onskemél. Ett béttre
provresultat 6ppnar upp for nya mojligheter, men for att avgéra vad man vill
lasa maste man forst bilda sig en uppfattning om vad de olika mojligheterna
innebér. Ett béttre resultat pa hogskoleprovet skulle kunna innebéra en “knuff”
i riktning mot att forsdka sitta sig in i vad olika utbildningsinriktningar inne-
bar. Darmed skulle ett béttre provresultat kunna d6ka ungdomarnas chanser att
hitta en inriktning som motsvarar deras énskemal, dven om det i sluténdan vi-
sar sig att de hade kommit in p& utbildningen oavsett vilket resultat de haft pa
hogskoleprovet.

En annan mgjlig tolkning av resultaten &r att ett hogre resultat pa hogsko-
leprovet forbattrar sjalvfortroendet framforallt for ungdomar fran studieovana
hem, vilket gor att de soker till hogskolan. Vi tror det &r mindre sannolikt ef-
tersom de som skriver hogskoleprovet ocksé far information om antal ritta svar
samt om de ligger precis under eller 6ver ett grinsvérde. En forutséttning for att
ett hogre provresultat ska bygga upp ungdomarnas sjélvfortroende dr darfor att
de paverkas mer av det normerade provresultatet fin av antalet ritta svar. Aven
om det forstas dr majligt, tror vi inte att det dr huvudforklaringen till véra resul-
tat.

Oavsett den underliggande mekanismen pekar vara resultat pa betydelsen
av Okade antagningsmojligheter for att begdvade ungdomar med lagutbildade
forildrar ska dverviga att lisa pa hogskolan. Aven om skillnaden mellan tva
nérliggande provresultat kan tyckas vara for liten for att pdverka livsavgdrande
beslut, visar resultaten att dven séddana marginella “knuffar” har betydande
langsiktiga effekter for talangfulla ungdomars deltagande i hdgre utbildning.
Resultaten tyder dirmed pé att politik som kan minska informationsbarridrerna
mellan grupper eller som kan uppmuntra ungdomar med lagutbildade fordldrar
att soka till hogskolan skulle kunna minska skillnaderna i utbildningsdelta-
gande Gver generationer.
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